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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Magdaleny Zajac
pt. ,,Placowka opiekunczo-wychowawcza
jako Srodowisko wspélwarunkujgce jakosé zycia wychowankéw”
przygotowanej pod kierunkiem promotora dr hab. Tomasza Biernata

i promotora pomocniczego dr Katarzyny Wasilewskiej-Ostrowskiej

Przedlozona do oceny praca doktorska posiada strukture typowa dla prac z zakresu nauk
spolecznych. Sklada si¢ ze wstgpu, czesci teoretycznej (rozdzialy I-III), metodologicznej
(rozdzial IV) i badawczej (rozdzialy V-VI), zakoriczenia, bibliografii oraz aneksu. Liczy 278
stron maszynopisu. Proporcje czgsci teoretycznej do metodologicznej i badawczej sg
prawidlowe. Podziat tresci (tytulow, podtytutéw i $rédtytutéw, numerowanie) — czytelny.
Jedynie podrozdzial 5 rozdziatu I, dotyczacy teorii przywigzania mégltby byé po 3, opisujacym
kryzys zwigzany z umieszczeniem dziecka w instytucjonalnej pieczy zast¢pczej a przed
charakterystyka tego typu instytucji (co ciekawe, w czasie referowania struktury pracy

Doktorantka przedstawila wlasciwg kolejnos¢).

Szczegbdlowej oceny rozprawy doktorskiej dokonam wg. kryteriéw zawartych w art. 13

ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych i tytule naukowym.

Oryginalnos¢ pracy i jej znaczenie naukowe

Przedmiot podjetych przez Panig mgr Magdalen¢ Zajac analiz teoretycznych i badan
naukowych w ramach przedlozonej do oceny pracy doktorskiej stanowi jako$é zycia
wychowankéw instytucjonalnych form pieczy zastepczej, ktory jest waznym zagadnieniem
zaréwno w kontekscie indywidualnym, jak i spolecznym. Wazne jest bowiem, by srodowisko
zastgpcze, w ktérym dziecko zyje 1 rozwija si¢ zaspakajato jego potrzeby oraz pelnilo szereg
innych funkcji, do ktérych jako jedna z najwazniejszych zalicza si¢ funkcje¢ prospoleczna,
polegajaca na przekazywaniu spolecznie pozadanych wzoréw zachowan i norm, czego nie
czynili zazwyczaj rodzice biologiczni (por. M. Danecka, A. Keska, R. Plasek).
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W obecnej polityce spotecznej, czego Doktorantka jest $wiadoma, dazy si¢ do
deinstytucjonalizacji pieczy zastgpczej, rozumianej jako a) wsparcie rodziny biologicznej,
zwlaszcza tej majacej trudnosci w realizacji funkcji opiekunczo-wychowawczej, b) pomoc
rodzinie, ktorej dzieci zabrano w reintegracji rodziny, c) rozwdj rodzinnej pieczy zastepczej
oraz d) ograniczenie instytucjonalnych form pieczy zastepczej (Ustawa z dnia 9 czerwca 2011
roku o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastgpczej, Raport pt. Postepy deinstytucjonalizacji
pieczy zastgpczej w Polsce). Niemniej jednak, pomimo starann w ww. zakresie az 17408 dzieci
przebywalo (wg. stanu na 2017 rok) w 1106 placéwkach opiekunczo-wychowawczych réznego
typu. Badanie funkcjonowania catodobowej placéwki opiekunczo-wychowawczej jako
srodowiska Zzycia, a przede wszystkim Srodowiska wychowawczego jest wi¢c zasadne. Tym
bardziej warto doceni¢ che¢é zajecia sie przez Doktorantke tym zagadnieniem, Ze ze wzgledu na
pewien trend, ale i potrzeb¢ analiz nowych rozwigzan w pracy z rodzing i rozwdj rodzinnej
pieczy zast¢pczej problematyka zwigzana z placowkami opiekuniczo-wychowawczymi jest w

ostatnim czasie rzadko podejmowana.

Badanie jakosci zycia wychowankdéw placéwek opiekuriczo-wychowawczych w nowym
systemie wsparcia rodziny i pieczy zastgpczej jest innowacyjne. Byly prowadzane badania,
dotyczace podobnej problematyki w 2009 i 2017 roku, ale w obszarze nauk medycznych (przez
K. van Damme-Ostapowicz i in.) oraz spotecznych, jednak w dziedzinie psychologii (N.
Oginska-Bulik, M. Kobylarczyk). Zamierzeniem Pani Magdaleny Zajac, innym od ww.
autorow bylo zbadanie wspdlzaleznosci okreSlonych uwarunkowan pedagogicznych, tj.
zwigzanych z a) realizacjg zadan i organizacjg pracy w placéwce opiekunczo-wychowawczej
jako srodowisku wychowawczym, b) cechami osobowymi i kompetencjami wychowawcow z

jakoscig zycia dzieci i mlodziezy (a raczej subiektywne jej postrzeganie).

Kolejnym punktem oceny pracy na stopien doktora nauk spolecznych w zakresie
pedagogiki jest, czy praca zawiera aspekty pedagogiczne. Rozprawa ma charakter
interdyscyplinarny. Problematyka badawcza podejmowana przez Doktorantke zawiera si¢ w
obrebie nauk spolecznych w zakresie psychologii (badanie jakosci zycia), polityki spolecznej
(opis systemu wsparcia rodziny i pieczy zast¢pczej, ze szczegélnym uwzglednieniem
instytucjonalnej pieczy zastepczej) i pedagogiki, w tym opiekuriczej i spolecznej (placowka
opiekunczo-wychowawcza jako $rodowisko wychowawcze). Wsrdd elementéw $rodowiska
instytucji opiekunczo-wychowawczej wyrézniono i opisano jej strukturg, czynniki
wychowawcze, spoleczne i kulturowe (s. 166-190). Scharakteryzowano prawidlowe cechy i
zachowania opiekuna zast¢pczego (s. 206). Badanie mialo pedagogiczny cel praktyczny, ktéry
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zostal zrealizowany. Bylo nim opracowanie postulatéw, dotyczacych organizowania
srodowiska placowek opiekunczo-wychowawczych optymalizujacych jako$é zycia
wychowankéw (s. 121 oraz 198-204).

Zasadno$¢ i komplementarno$é¢ przedstawionych w rozprawie podstaw
teoretycznych oraz poziom wiedzy ogélnej Autora w zakresie podejmowanego tematu

Czgs¢é teoretyczna sklada si¢ z trzech rozdzialéw. W rozdziale pierwszym Pani mgr
Magdalena Zajac scharakteryzowala sieroctwo spoteczne, krétko opisata umieszczenie dziecka
w instytucjonalnej pieczy zastgpczej jako krytyczne doswiadczenie zyciowe oraz

zaprezentowala funkcje placowki opiekunczo-wychowawczej.

Definiujac pojecie ,,sieroctwo spoleczne” oraz dokonujac jego klasyfikacji pod wzgledem
réznych czynnikéw Doktorantka postuzyla si¢ dawnymi i obecnymi Zrédtami z zakresu prawa
(ustawa o pomocy spolecznej, prace M. Andrzejewskiego) i pedagogiki (prace takich autoréw
jak m.in. J. Wojtyniak, I. Jundzill, W. Okon, I. Wagner, M. Koscielniak, M. Ruszkowska).
Pamigtala réwniez o zjawisku eurosieroctwa (G. Rura, S. Kozak). Ponadto opisata przyczyny i
skutki sieroctwa.

Dalej, w rozdziale pierwszym, Pani mgr Magdalena Zajac zdefiniowata krytyczne
doswiadczenie zyciowe (T. Holmes, R. Rahe, G. Teusz) oraz krdotko uzasadnila, ze
umieszczenie dziecka w pieczy zast¢pczej jest takim doswiadczeniem. Szkoda, ze nie poglebita
tego tematu przez szerszy opis rozwojowych zaburzen posttraumatycznych u dzieci (por. E.
Jarosz, U. Bartnikowska, L. Drozdowski). Mysle réwniez, ze tutaj bylo wlasciwe miejsce na
charakterystyke niewlasciwych wzorcéw przywiazania (podrozdziat 5).

W podrozdziale 3 pt. ,,Placéwka opiekuniczo-wychowawcza formga opieki i kompensacji
sieroctwa spolecznego” Autorka scharakteryzowala te instytucje pod wzgledem jej funkcji.
Szczegdétowy opis formalno-prawnych podstaw funkcjonowania placéwki opiekuniczo-
wychowawczej, w szczegllnosci analiza jej ustawowych zadan, tworzenia oceny okresowej
sytuacji dziecka i planu pomocy dziecku oraz organizacja pracy (wg. ustawy o wspieraniu

rodziny i systemie pieczy zast¢pczej) znajduje si¢ w rozdziale II.

W podrozdziale 4 Pani mgr Magdalena Zajac prezentuje cickawy model bezpiecznej bazy
opiekunczej autorstwa G. Schofield i M. Beek. Skladajg si¢ na niego 5 obszar6w
przejawiajacych si¢ w myslach i dzialaniu zar6wno wychowawcy, jak i wychowanka. S3 to:

dostepnosé wychowawcy, promowanie autonomii wychowanka, oddziatywanie wychowawcze



budujace adekwatng samooceng, ksztalttowanie u wychowanka poczucia przynaleznosci oraz

umiej¢tnosci analizy swojego zachowania.

Kolejny, I1I rozdzial Autorka dysertacji poswigcila jakosci zycia, w tym jakosci zycia
dzieci i mtodziezy. Zdefiniowala to pojecie w ujeciu roznych nurtéw badawczych (w obszarze
nauk ekonomicznych, medycznych i spolecznych), przedstawita jego zakres i sposoby pomiaru.
W wyniku tej analizy dokonala wyboru wymiarow jakosci zycia (samopoczucie fizyczne,
zasoby finansowe, rowiesnicy i wsparcie spoleczne, akceptacja spoteczna, sSrodowisko szkolne,
relacja z rodzicami i zycie domowe, samopoczucie psychiczne, nastroje i emocje, obraz wlasnej
osoby, niezaleznos¢) oraz narzedzia do badania subiektywnej oceny jakosci zycia
wychowankéw  placowek  opiekunczo-wychowawczych. Jest nim  kwestionariusz

KINDSCREEN-52.

Podsumowujac, tresci rozdzialow w czesci teoretycznej sa odpowiednio usytuowane.
Niektore podrozdzialy w rozdziale I moglyby byé inaczej ustawione, jesli chodzi o ich
kolejnos¢. Teoretyczna prezentacja zagadnien jest oparta na trafnie dobranych zrédlach.
Materialy zrodtowe sg wykorzystane adekwatnie do potrzeb. Bibliografia jest bogata, zawiera
rowniez literature¢ obcojezyczna. Zakres 1 poziom teoretycznych prezentacji jest
satysfakcjonujacy. Wywody w ramach analizy teoretycznej tekstdw innych autorow sg
logicznie. Tekst spojny, poprawny jezykowo i stylistycznie. Oceniam, ze poziom wiedzy Pani
mgr Magdaleny Zajac na temat jakosci zycia dzieci i mlodziezy oraz podstaw formalno-
prawnych i pedagogicznych dziatalnosci placowek opiekunczo-wychowawczych jest

wystarczajacy.

Zasadno$¢ i poprawnos¢ przyjetych rozwigzan metodologicznych oraz zastosowanych
procedur badawczych

Badania Pani mgr Magdalena nie sa osadzone jednoznacznie w jednym z gléwnych
paradygmatow badan w naukach spolecznych, tj. pozytywistycznym lub humanistycznym.
Doktorantka zastosowala strategi¢ laczenia badan ilosciowych z jakosciowymi, uznawang
przez niektorych polskich metodologéw — pedagogoéw (np. K. Rubacha, S. Palka). Badania byty
zardwno ilosciowe (sondaz diagnostyczny), jak i jakosciowe (min. obserwacja prowadzona w
badanych instytucjach oraz w czasie kilkuletniej pracy w placoéwee opiekunczo-
wychowawczej, badanie dokumentow). W takim paradygmacie celem badan jest nie tylko

poznanie i opis, wyjasnienie, ale przede wszystkim doglebne rozumienie istoty badanego
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Przedmiotem badan, jak juz pisalam, Autorka uczynita jako$¢ zycia wychowankéow
instytucjonalnej pieczy zastgpczej (w przewazajacej czgsci badanych wychowankow placowki
opiekunczo-wychowawczej typu socjalizacyjnego) w nastepujacych zakresach: zdrowie
fizyczne, nastroje 1 emocje, postrzeganie wlasnej osoby, poczucie niezaleznoSci, relacja z
rodzicami i zycie domowe, zasoby finansowe wychowanka, relacje z rowiesnikami i wsparcie
spoleczne, srodowisko szkolne, akceptacja spoteczna wychowanka, samopoczucie psychiczne

wychowanka.

Przedmiotem badan bylo takze Srodowisko wychowawcze, jakim jest placéwka
opiekunczo-wychowawcza (lokalizacja, wielkos$é, struktura, czynniki materialne,
wychowawcze, spoteczne i kulturowe) oraz (co nie zostalo napisane wprost) jej wspotzaleznosé
z jakoscig zycia dzieci i mlodziezy. Jesli bowiem ww. elementy srodowiska wychowawczego,
jakim  jest placowka opiekunczo-wychowawcza ,wspOtwarunkuja jako$é zycia
wychowankow” (temat, oraz m.in. s. 120) to, moim zdaniem, zmienng niezalezng jest (rowniez
oprocz tych wskazanych w pracy) srodowisko zycia dzieci i mtodziezy (placowka opiekunczo-
wychowawcza, dom rodzinny, rodzinna piecza zastgpcza) a zmienng zalezna — jakos$¢ zycia
dzieci i mlodziezy. W badaniu ww. elementy placowki opiekuniczo-wychowawczej okreslono
jako zmienne posredniczgce, co budzi moje watpliwosci (s. 125). Zmiennymi niezaleznymi (i
stusznie) w badaniach byly: wiek, ple¢, lokalizacja placowek (wie$, miasto), wielkos¢
placowek, gdyz to czy placowka jest koedukacyjna, przeznaczona dla dzieci powyzej 10 roku
zycia, do 14 dzieci — czyli zgodnie z optymalnymi standardami tez powinno by¢ poddane

badaniu.

Biorgc pod uwage problemy badawcze to problem 2, bedacym pytaniem o wybrane
aspekty jakosci zycia wychowankéw placowek opiekunczo-wychowawczych zawiera sie w 1
dotyczacym ogolnie - jakosci zycia wychowankow placowek opiekunczo-wychowawczych,
wigc jest zbedny. W problemie 3 jest pytanie o roznice jakosci zycia wychowankow w
porownaniu z innymi osobami (dalej dowiadujemy sig, Ze jest to grupa dzieci i mlodziezy w
wieku 8-18 lat, czyli tym samym przedziale wiekowym, co ta, badana przez Autorke). Mam tu
pewien niedosyt. Brakuje mi jeszcze pytania o wspolzaleznosé roznych czynnikdéw zwigzanych
z placowka opiekunczo-wychowawcza (jej struktura, zaplecze materialne i kadrowe, rodzaj
oddzialywan wychowawczych, relacje spoleczne i atmosfera wychowawcza, mozliwosé
udziatu w kulturze, rodzaj wspolpracy z rodzing, w tym umozliwienie kontaktow z dzie¢mi itd.)
z jakoscia zycia wychowankdw. Dalej, w pracy pojawiaja si¢ analizy na ten temat (np. s. 1751

dalsze). Problemy 9, 10 to pytania o jakos$¢ zycia badanych wychowankoéw w ocenie ich
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wychowawcéw. Nastepnie problem 4-6 to pytanie o zwigzek miedzy jakoscia Zycia
wychowankéw a ich cechami spoteczno-demograficznymi (pte¢, wiek, $rodowisko wiejskie,
miejskie). Dwa ostatnie z nich moga posrednio wigza¢ si¢ tez z placowka opiekunczo-
wychowawcza jako $rodowiskiem wychowawczym (w kontekscie dopasowania oddziatywar
do indywidulanych potrzeb dzieci w réznym wieku, czy realizacjg standardéw funkcjonowania
instytucjonalnej pieczy zastepczej w zaleznosci od srodowiska lokalnego). Problem 8 dotyczy
opinii wychowawcéw na temat placowki opiekuniczo-wychowawczej jako S$rodowiska
wychowawczego. Moim zdaniem 1. jako§¢ zycia wychowankéw i 2. $rodowisko
wychowawcze (placéwka opiekuriczo-wychowawcza jako srodowisko zycia dzieci i mlodziezy

sierocej) powinny by¢ traktowane w badaniach jako wspélzalezne zjawiska.

Jesli chodzi o metody badari uzyte do zbierania danych to Pani mgr Magdalena Zajac
wykorzystala metody ilosciowe i jakosciowe: sondaz diagnostyczny i obserwacjg
uczestniczacy, prowadzong przez kilka lat pracy w placéwce i przez trzy miesigce w innych —
12 badanych placéwkach, analiz¢ danych zastanych (dokumentacji). Jako techniki
wykorzystata skalowanie, ankiete dla pracownikéw placéwki opiekunczo-wychowawczej
(przy 12 respondentach — lepiej, by byl to jakosciowy wywiad poglebiony), obserwacje,
swobodne rozmowy z wychowawcami i wychowankami, przeszukiwanie Zrédel wtérmych
(dokumentacji z kontroli prowadzonych przez nadrzg¢dne urzedy wojewédzkie, dokumentaci
placéwki i dokumentéw wychowankéw — nie znalaztam, by okreslita w czedci metodologicznej
- dokladnie jakich i w jakiej ilo$ci). Narzedziami badawczymi byl kwestionariusz
KIDSCREEN-25 dla dzieci i mlodziezy oraz kwestionariusz ankiety dla pracownikow
placéwki opiekuniczo-wychowawczej. Narz¢dzia znajduja si¢ w zalacznikach. Do analizy

statystycznej wykorzystano pakiet IBM SPSS Statistics.

Badania przeprowadzono na terenie 12 placowek opiekuriczo-wychowawczych czterech
wojewédztw, w tym 9 typu socjalizacyjnego. W badaniach wzigto udzial 152 wychowankoéw.
Dokonano charakterystyki proby badawczej i terenu badan.

Zebrano 12 ankiet od pracownikéw placowek. Obserwacja funkcjonowania innych
placéwek niz ta, w ktorej Autorka pracuje trwata 3 miesigce (,,spotkania w placowce trwaty po
kilka godzin”, s. 137). To malo, jak na badania ilo$ciowo-jakosciowe w ramach pracy

doktorskiej.



Charakter i poziom analiz empirycznych i wnioskéw badawczych oraz poziom ich
prezentacji

Pani mgr Magdalena Zajac w rozdziale czgsci 11l (empirycznej) zaprezentowata wyniki

badan otrzymane poprzez analize materiatu badawczego.

W czesci empirycznej Autorka dysertacji przedstawita (subiektywne) postrzeganie
jakosci zycia przez badanych wychowankéw, odniosta wyniki badan wlasnych do wynikow
badan tego typu realizowanych przez innych autoréw na innych probach badawczych oraz
dokonata analiz w kontekscie czynnikow spoteczno-demograficznych (pteé, wiek, miejsce
lokalizacji instytucji, liczba dzieci w placowkach). To najwazniejsza, moim zdaniem, czesé
pracy, gdyz to tu znajdujemy odpowiedZ na pytanie, czy poziom subiektywnie odczuwane;j
jakosci zycia wychowankow placowek opiekunczo-wychowawcezych rozni sie od poziomu
subiektywnie odczuwanej jakosci zycia wychowankéow domoéw rodzinnych, a jesli tak to w
jakich obszarach. Okazalo sig, Zze dzieci i mlodziez wychowujgca sie w placéwkach
opiekunczo-wychowawczych osiagnety nizszy, cho¢ nieznacznie, wynik we wszystkich
wymiarach jakosci zycia. Co ciekawe najwyzsze indeksy jakosci zycia badani wychowankowie
uzyskali w wymiarach dotyczgcych postrzegania siebie i1 oceny wiasnej kondycji
psychofizycznej. Mozna stwierdzi¢, ze posiadaja wysokie poczucie wiasnej wartosci.
Natomiast niskie w obszarze funkcjonowania spolecznego, wyznaczania celow i motywacji do
dzialania. Moze to niepokoi¢, gdyz wychowankowie placowek opiekunczo-wychowawczych
moga powiela¢ bierny styl zycia swoich rodzin pochodzenia, a placowka opiekunczo-
wychowawcza caly czas, pomimo zmian w systemie i dbalosci o wyzsze standardy, nie spetnia
zakladanej funkcji prospolecznej. Zastanawiajace jest tez to, ze respondenci obu grup
odczuwaja niedostatek zainteresowania, troski i milosci od rodzicow. Dokonane analizy

zebranych danych i ich interpretacja nie budza moich zastrzezen.

Ponadto Autorka opisala opinie pracownikéw placowek na temat a) poziomu jakosci
zycia wychowankow, b) rozumienia przez nich tego pojecia, ¢) wystepowania badania jakosci
zycia wychowankow w placowkach i d) czynnikow wplywajacych na owg jakosé, w tym wplyw

samego wychowawcy (opierajac si¢ danych uzyskanych z 12 ankiet).

W rozdziale VI Pani mgr Magdalena Zajac dokonata analizy czynnikéw srodowiska
placowek opiekunczo-wychowawczych. Opisata warunki socjalno-bytowe, w jakich
przebywaja dzieci i mtodziez, czynniki wychowawcze (wzi¢la pod uwage dbatos¢ o zdrowie,
mozliwos¢ udzialu w specjalistycznych zajeciach rehabilitacyjnych, terapeutycznych,

dostepnos¢ wychowawcy, wystepowanie dziatan wspierajacych autonomie wychowanka,
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ksztaltowanie poczucia przynaleznosci do spolecznosci, umozliwienie kontaktow z rodzicami
i ich wplywu na wychowanie). Ponadto poddata analizie czynniki spoleczne (przeptyw
informacji, relacje wychowanek-wychowawca, wspolprace z innymi podmiotami) oraz
czynniki kulturowe (uczestnictwo w zajeciach dodatkowych, rozwijajacych zainteresowania,
estetyka wystroju placowki). Warto zauwazy¢, ze dane zbierano gléwnie poprzez
przeprowadzenie ankiet z pracownikami. Metodami uzupelniajacymi byty swobodne rozmowy,
obserwacje, badanie dokumentéw. Z analizy zebranego ww. metodami materialu uzyskata
pozytywny obraz funkcjonowania badanych placowek. Dlatego tez zdecydowala si¢
przenalizowaé dokumenty pokontrolne. W protokotach z przeprowadzonych kontroli przez
pracownikow urzedéw wojewddzkich i w zaleceniach pokontrolnych obraz placowek
przedstawial si¢ nieco gorzej. Warto docenié, ze Doktorantka przenalizowala rowniez tego typu

dokumenty.

Zakonczenie zawiera wnioski z badan, stanowigce odpowiedz na problemy szczegdlowe
oraz odnosi sie do celéw i hipotez pracy. Autorka przedstawita réwniez autorskg koncepcje
pracy opickuficzo-wychowawczej, opartej na triadzie dziecko-rodzina-wychowawca
usytuowanej w szerszym otoczeniu spotecznym. Ponadto, co warto zauwazyc, zrealizowala nie
tylko teoretyczny, ale réwniez praktyczny cel badan — wypracowata postulaty dla praktyki, cho¢

mogly by¢ przedstawione syntetycznie w postaci wypunktowania.

Pozycje bibliograficzne sa zbiezne z przypisami, uszeregowane zgodnie z przyjetym
standardem — alfabetycznie. Wysoka jest tez jako$¢ wydruku i staranno$¢ edycyjna: jednolitos¢
formatowania stron, marginesy, akapity, ciagto$¢ numeracji stron, poprawnos¢ i jednolitos¢

Przypisow.
Konkluzja

W $wietle wszystkich powyzszych argumentow i uwag stwierdzam, ze Pani mgr
Magdalena Zajac przygotowata pracg doktorska poprawng pod wzglgdem merytorycznym 1
formalnym. Praca zwiera pewne, wskazane usterki, ale mozna stwierdzi¢, ze jej Autorka
posiada wystarczajaca wiedz¢ w prezentowanym przez siebie temacie oraz posiada
kompetencje w zakresie wiedzy i umiejetnosci metodologicznych do prowadzenia badan
naukowych. Spelnia warunki okreslone w art. 13 ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach

naukowych i tytule naukowym.

Opowiadam sie za dopuszczeniem Pani mgr Magdaleny Zajjc do dalszych etapow

przewodu doktorskiego.
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dr hab. Izabela Krasiejko, prof. UID Czestochowa, 15.02.2019r.
Instytut Pedagogiki

Wydzial Pedagogiczny

Uniwersytet Humanistyczno-Przyrodniczy

im. Jana Dlugosza w Czgstochowie

Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Magdaleny Zajac
pt. ,,Placéwka opiekunczo-wychowawcza
jako Srodowisko wspélwarunkujgce jako$¢ zycia wychowankéw”
przygotowanej pod kierunkiem promotora dr hab. Tomasza Biernata

i promotora pomocniczego dr Katarzyny Wasilewskiej-Ostrowskiej

Przedlozona do oceny praca doktorska posiada strukture typowa dla prac z zakresu nauk
spolecznych. Sklada si¢ ze wstepu, czgsci teoretycznej (rozdziaty I-III), metodologicznej
(rozdzial IV) i badawczej (rozdzialy V-VI), zakonczenia, bibliografii oraz aneksu. Liczy 278
stron maszynopisu. Proporcje czesci teoretycznej do metodologicznej i badawczej sa
prawidlowe. Podzial tresci (tytutéw, podtytutow i $rodtytutdw, numerowanie) — czytelny.
Jedynie podrozdzial 5 rozdziahu I, dotyczacy teorii przywiazania mogltby by¢ po 3, opisujgcym
kryzys zwiazany z umieszczeniem dziecka w instytucjonalnej pieczy zastepczej a przed
charakterystyka tego typu instytucji (co ciekawe, w czasie referowania struktury pracy

Doktorantka przedstawita wlasciwa kolejnosé).

Szczegdltowej oceny rozprawy doktorskiej dokonam wg. kryteriow zawartych w art. 13

ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych i tytule naukowym.

Oryginalno$¢ pracy i jej znaczenie naukowe

Przedmiot podjetych przez Panig mgr Magdaleng Zajac analiz teoretycznych i badan
naukowych w ramach przedtozonej do oceny pracy doktorskiej stanowi jakos¢ zycia
wychowankow instytucjonalnych form pieczy zastepczej, ktory jest waznym zagadnieniem
zarowno w kontekscie indywidualnym, jak i spotecznym. Wazne jest bowiem, by srodowisko
zastepcze, w ktorym dziecko zyje i rozwija si¢ zaspakajalo jego potrzeby oraz pelnito szereg
innych funkcji, do ktorych jako jedna z najwazniejszych zalicza sie funkcje prospoteczna,
polegajaca na przekazywaniu spolecznie pozadanych wzoréw zachowan i norm, czego nie

czynili zazwyczaj rodzice biologiczni (por. M. Danecka, A. Keska, R. Plasek).
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W obecnej polityce spolecznej, czego Doktorantka jest $wiadoma, dazy si¢ do
deinstytucjonalizacji pieczy zastgpczej, rozumianej jako a) wsparcie rodziny biologicznej,
zwlaszcza tej majacej trudno$ci w realizacji funkcji opiekuriczo-wychowawczej, b) pomoc
rodzinie, ktorej dzieci zabrano w reintegracji rodziny, ¢) rozwodj rodzinnej pieczy zastgpczej
oraz d) ograniczenie instytucjonalnych form pieczy zastepczej (Ustawa z dnia 9 czerwea 2011
roku o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej, Raport pt. Postepy deinstytucjonalizacji
pieczy zastgpczej w Polsce). Niemniej jednak, pomimo staran w ww. zakresie az 17408 dzieci
przebywalo (wg. stanu na 2017 rok) w 1106 placowkach opiekunczo-wychowawczych réznego
typu. Badanie funkcjonowania calodobowej placowki opiekuficzo-wychowawezej jako
$rodowiska zycia, a przede wszystkim srodowiska wychowawczego jest wige zasadne. Tym
bardziej warto doceni¢ che¢ zajecia sig przez Doktorantke tym zagadnieniem, ze ze wzgledu na
pewien trend, ale i potrzebe analiz nowych rozwiazan w pracy z rodzing i rozwdj rodzinnej
pieczy zastepczej problematyka zwiazana z placowkami opiekunczo-wychowawczymi jest w

ostatnim czasie rzadko podejmowana.

Badanie jako$ci zycia wychowankow placéwek opiekunczo-wychowawczych w nowym
systemie wsparcia rodziny i pieczy zastgpczej jest innowacyjne. Byly prowadzane badania,
dotyczace podobnej problematyki w 2009 1 2017 roku, ale w obszarze nauk medycznych (przez
K. van Damme-Ostapowicz i in.) oraz spolecznych, jednak w dziedzinie psychologii (N.
Oginska-Bulik, M. Kobylarczyk). Zamierzeniem Pani Magdaleny Zajgc, innym od ww.
autordw bylo zbadanie wspoizaleznosci okreslonych uwarunkowan pedagogicznych, tj.
zwigzanych z a) realizacja zadan i organizacja pracy w placowce opiekunczo-wychowawczej
jako srodowisku wychowawczym, b) cechami osobowymi i kompetencjami wychowawcow z

jakoscia zycia dzieci i mlodziezy (a raczej subiektywne jej postrzeganie).

Kolejnym punktem oceny pracy na stopien doktora nauk spotecznych w zakresie
pedagogiki jest, czy praca zawiera aspekty pedagogiczne. Rozprawa ma charakter
interdyscyplinarny. Problematyka badawcza podejmowana przez Doktorantke zawiera si¢ w
obrebie nauk spotecznych w zakresie psychologii (badanie jakosci zycia), polityki spolecznej
(opis systemu wsparcia rodziny i pieczy zastepczej, ze szczegdlnym uwzglednieniem
instytucjonalnej pieczy zastepczej) i pedagogiki, w tym opiekunczej i spolecznej (placowka
opiekunczo-wychowawcza jako srodowisko wychowawcze). Wsrdd elementéw Srodowiska
instytucji opiekunczo-wychowawczej wyrdézniono 1 opisano jej strukture, czynniki
wychowawcze, spoleczne i kulturowe (s. 166-190). Scharakteryzowano prawidlowe cechy i

zachowania opiekuna zastepczego (s. 206). Badanie miato pedagogiczny cel praktyczny, ktory
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zostal zrealizowany. Bylo nim opracowanie postulatow, dotyczacych organizowania
srodowiska placowek opiekunczo-wychowawczych —optymalizujacych jako$¢ zycia

wychowankow (s. 121 oraz 198-204).

Zasadno$¢ i komplementarno$¢ przedstawionych w rozprawie podstaw
teoretycznych oraz poziom wiedzy ogélnej Autora w zakresie podejmowanego tematu

Czes$¢ teoretyczna skiada si¢ z trzech rozdzialow. W rozdziale pierwszym Pani mgr
Magdalena Zajac scharakteryzowala sieroctwo spoteczne, krétko opisata umieszczenie dziecka
w instytucjonalnej pieczy zastgpczej jako krytyczne doswiadczenie zyciowe oraz

zaprezentowala funkcje placowki opiekunczo-wychowawcze;.

Definiujgc pojecie ,,sieroctwo spoteczne” oraz dokonujac jego klasyfikacji pod wzgledem
roznych czynnikow Doktorantka postuzyla si¢ dawnymi i obecnymi Zrédtami z zakresu prawa
(ustawa o pomocy spolecznej, prace M. Andrzejewskiego) i pedagogiki (prace takich autorow
jak m.in. J. Wojtyniak, I. Jundzitt, W. Okon, I. Wagner, M. Koscielniak, M. Ruszkowska).
Pamigtata réwniez o zjawisku eurosieroctwa (G. Rura, S. Kozak). Ponadto opisata przyczyny i

skutki sieroctwa.

Dalej, w rozdziale pierwszym, Pani mgr Magdalena Zajac zdefiniowala krytyczne
doswiadczenie zyciowe (T. Holmes, R. Rahe, G. Teusz) oraz krotko uzasadnita, ze
umieszczenie dziecka w pieczy zastgpczej jest takim doswiadczeniem. Szkoda, Ze nie poglebita
tego tematu przez szerszy opis rozwojowych zaburzen posttraumatycznych u dzieci (por. E.
Jarosz, U. Bartnikowska, L. Drozdowski). Mysle rowniez, ze tutaj byto wlasciwe miejsce na

charakterystyke niewlasciwych wzorcodw przywiazania (podrozdziat 5).

W podrozdziale 3 pt. ,,Placowka opiekunczo-wychowawcza forma opieki i kompensacji
sieroctwa spolecznego” Autorka scharakteryzowala t¢ instytucje pod wzgledem jej funkcji.
Szczegdltowy opis formalno-prawnych podstaw funkcjonowania placéwki opiekunczo-
wychowawczej, w szczegdlnosci analiza jej ustawowych zadan, tworzenia oceny okresowej
sytuacji dziecka i planu pomocy dziecku oraz organizacja pracy (wg. ustawy o wspieraniu

rodziny i systemie pieczy zastepczej) znajduje sie w rozdziale II.

W podrozdziale 4 Pani mgr Magdalena Zajac prezentuje ciekawy model bezpiecznej bazy
opiekunczej autorstwa G. Schofield i M. Beek. Skfadaja si¢ na niego 5 obszarow
przejawiajgcych si¢ w myslach i dziataniu zaréwno wychowawcy, jak i wychowanka. Sg to:

dostepnos$é wychowawcy, promowanie autonomii wychowanka, oddziatywanie wychowawcze

3 7%//'/_
‘



budujace adekwatna samooceng, ksztaltowanie u wychowanka poczucia przynaleznosci oraz

umiejetnosei analizy swojego zachowania.

Kolejny, III rozdzial Autorka dysertacji po$wigcita jakosci zycia, w tym jakosci zycia
dzieci i mtodziezy. Zdefiniowata to pojecie w ujgciu roznych nurtéw badawczych (w obszarze
nauk ekonomicznych, medycznych i spotecznych), przedstawita jego zakres i sposoby pomiaru.
W wyniku tej analizy dokonata wyboru wymiaréw jakosci zycia (samopoczucie fizyczne,
zasoby finansowe, rowiesnicy i wsparcie spolteczne, akceptacja spoleczna, sSrodowisko szkolne,
relacja z rodzicami i zycie domowe, samopoczucie psychiczne, nastroje i emocje, obraz wlasnej
osoby, niezalezno$¢) oraz narzedzia do badania subiektywnej oceny jakosci zycia
wychowankéw  placowek  opiekunczo-wychowawczych. Jest nim kwestionariusz

KINDSCREEN-52.

Podsumowuijac, tresci rozdzialéw w czescl teoretycznej sa odpowiednio usytuowane.
Niektore podrozdziaty w rozdziale I moglyby by¢ inaczej ustawione, jesli chodzi o ich
kolejnos¢. Teoretyczna prezentacja zagadnien jest oparta na trafnie dobranych Zrodiach.
Materiaty zrédlowe sa wykorzystane adekwatnie do potrzeb. Bibliografia jest bogata, zawiera
réwniez literature obcojezyczna. Zakres i poziom teoretycznych prezentacji jest
satysfakcjonujagcy. Wywody w ramach analizy teoretycznej tekstow innych autorow sa
logicznie. Tekst spéjny, poprawny jezykowo i stylistycznie. Oceniam, ze poziom wiedzy Pani
mgr Magdaleny Zajac na temat jakosci zycia dzieci i mlodziezy oraz podstaw formalno-
prawnych i pedagogicznych dziatalnosci placowek opiekunczo-wychowawczych jest

wystarczajacy.

Zasadno$é i poprawno$¢ przyjetych rozwigzan metodologicznych oraz zastosowanych
procedur badawczych

Badania Pani mgr Magdalena nie sg osadzone jednoznacznie w jednym z glownych
paradygmatow badan w naukach spoltecznych, tj. pozytywistycznym lub humanistycznym.
Doktorantka zastosowala strategie taczenia badan iloSciowych z jakosciowymi, uznawang
przez niektorych polskich metodologdéw — pedagogéw (np. K. Rubacha, S. Palka). Badania byty
zardéwno ilo$ciowe (sondaz diagnostyczny), jak i jako$ciowe (min. obserwacja prowadzona w
badanych instytucjach oraz w czasie kilkuletniej pracy w placowce opiekunczo-
wychowawczej, badanie dokumentow). W takim paradygmacie celem badan jest nie tylko

poznanie i opis, wyjasnienie, ale przede wszystkim doglebne rozumienie istoty badanego
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Przedmiotem badan, jak juz pisalam, Autorka uczynila jakos¢ zycia wychowankdéw
instytucjonalnej pieczy zastgpczej (w przewazajacej czesci badanych wychowankow placowki
opiekunczo-wychowawczej typu socjalizacyjnego) w nastepujacych zakresach: zdrowie
fizyczne, nastroje i emocje, postrzeganie wlasnej osoby, poczucie niezaleznosci, relacja z
rodzicami i zycie domowe, zasoby finansowe wychowanka, relacje z rowiesnikami i wsparcie
spoteczne, srodowisko szkolne, akceptacja spoteczna wychowanka, samopoczucie psychiczne

wychowanka.

Przedmiotem badan bylo takze srodowisko wychowawcze, jakim jest placowka
opiekunczo-wychowawcza (lokalizacja, wielko$¢, struktura, czynniki materialne,
wychowawcze, spoteczne i kulturowe) oraz (co nie zostato napisane wprost) jej wspdtzaleznosé
z jako$cig zycia dzieci i miodziezy. Jesli bowiem ww. elementy $rodowiska wychowawczego,
jakim  jest placowka opiekunczo-wychowawcza ,wspotwarunkuja jako$¢  zycia
wychowankow” (temat, oraz m.in. s. 120) to, moim zdaniem, zmienna niezalezng jest (rowniez
oprocz tych wskazanych w pracy) srodowisko zycia dzieci i mlodziezy (placéwka opiekunczo-
wychowawcza, dom rodzinny, rodzinna piecza zastgpcza) a zmienng zalezng — jako$¢ zycia
dzieci i mlodziezy. W badaniu ww. elementy placowki opiekunczo-wychowawczej okreslono
jako zmienne posredniczgce, co budzi moje watpliwosci (s. 125). Zmiennymi niezaleznymi (i
stusznie) w badaniach byly: wiek, ple¢, lokalizacja placéwek (wie$, miasto), wielko$é
placowek, gdyz to czy placowka jest koedukacyjna, przeznaczona dla dzieci powyzej 10 roku
zycia, do 14 dzieci — czyli zgodnie z optymalnymi standardami tez powinno by¢ poddane

badaniu.

Biorac pod uwage problemy badawcze to problem 2, bedacym pytaniem o wybrane
aspekty jakosci zycia wychowankow placowek opiekunczo-wychowawczych zawiera sie w 1
dotyczacym ogdlnie - jakosci zycia wychowankdéw placowek opiekunczo-wychowawczych,
wiec jest zbedny. W problemie 3 jest pytanie o roznice jakosci zycia wychowankow w
poréwnaniu z innymi osobami (dalej dowiadujemy sig, Ze jest to grupa dzieci i mlodziezy w
wieku 8-18 lat, czyli tym samym przedziale wiekowym, co ta, badana przez Autork¢). Mam tu
pewien niedosyt. Brakuje mi jeszcze pytania o wspolzaleznos¢ roznych czynnikow zwiazanych
z placowka opiekunczo-wychowawczg (jej struktura, zaplecze materialne i kadrowe, rodzaj
oddzialywan wychowawczych, relacje spoleczne i atmosfera wychowawcza, mozliwos¢
udzialu w kulturze, rodzaj wspétpracy z rodzing, w tym umozliwienie kontaktéw z dzieé¢mi itd.)
z jakoscig zycia wychowankow. Dalej, w pracy pojawiajg si¢ analizy na ten temat (np. s. 1751

dalsze). Problemy 9, 10 to pytania o jakos¢ zycia badanych wychowankéw w ocenie ich



wychowawcow. Nastepnie problem 4-6 to pytanie o zwiazek migdzy jakoscia zycia
wychowankéw a ich cechami spoteczno-demograficznymi (ple¢, wiek, Srodowisko wiejskie,
miejskie). Dwa ostatnie z nich mogg posrednio wigzac si¢ tez z placéwka opiekunczo-
wychowawczg jako $rodowiskiem wychowawczym (w kontekscie dopasowania oddzialywan
do indywidulanych potrzeb dzieci w réznym wieku, czy realizacja standardéw funkcjonowania
instytucjonalnej pieczy zastgpczej w zaleznosci od srodowiska lokalnego). Problem 8 dotyczy
opinii wychowawcéw na temat placowki opiekuniczo-wychowawczej jako $rodowiska
wychowawczego. Moim zdaniem 1. jako$¢ zycia wychowankéw i 2. Srodowisko
wychowawcze (placowka opiekuriczo-wychowawcza jako $rodowisko zycia dzieci i miodziezy

sierocej) powinny by¢ traktowane w badaniach jako wspéizalezne zjawiska.

Jedli chodzi o metody badan uzyte do zbierania danych to Pani mgr Magdalena Zajac
wykorzystata metody ilosciowe i jakosciowe: sondaz diagnostyczny i obserwacjg
uczestniczaca, prowadzona przez kilka lat pracy w placéwce i przez trzy miesigce w innych —
12 badanych placowkach, analiz¢ danych zastanych (dokumentacji). Jako techniki
wykorzystata skalowanie, ankiet¢ dla pracownikow placoéwki opiekunczo-wychowawcze;
(przy 12 respondentach — lepiej, by byl to jakosciowy wywiad poglgbiony), obserwacie,
swobodne rozmowy z wychowawcami i wychowankami, przeszukiwanie Zrédel wtornych
(dokumentacji z kontroli prowadzonych przez nadrz¢dne urzedy wojewddzkie, dokumentaciji
placéwki i dokumentoéw wychowankéw — nie znalaztam, by okreslita w cz¢sci metodologiczne;
- dokladnie jakich i w jakiej ilosci). Narz¢dziami badawczymi byt kwestionariusz
KIDSCREEN-25 dla dzieci i mlodziezy oraz kwestionariusz ankiety dla pracownikéw
placéwki opiekunczo-wychowawczej. Narzedzia znajdujg si¢ w zalgcznikach. Do analizy

statystycznej wykorzystano pakiet IBM SPSS Statistics.

Badania przeprowadzono na terenie 12 placowek opiekunczo-wychowawczych czterech
wojewddztw, w tym 9 typu socjalizacyjnego. W badaniach wziglo udziat 152 wychowankow.
Dokonano charakterystyki proby badawczej i terenu badan.

Zebrano 12 ankiet od pracownikéw placowek. Obserwacja funkcjonowania innych
placéwek niz ta, w ktérej Autorka pracuje trwata 3 miesigce (,,spotkania w placéwce trwaly po
kilka godzin”, s. 137). To malo, jak na badania ilosciowo-jakosciowe w ramach pracy
doktorskie;.



Charakter i poziom analiz empirycznych i wnioskéw badawczych oraz poziom ich
prezentacji

Pani mgr Magdalena Zajac w rozdziale czgsci III (empirycznej) zaprezentowata wyniki

badan otrzymane poprzez analiz¢ materiatu badawczego.

W czedci empirycznej Autorka dysertacji przedstawila (subiektywne) postrzeganie
jakosci zycia przez badanych wychowankéw, odniosta wyniki badar wlasnych do wynikéw
badan tego typu realizowanych przez innych autor6w na innych prébach badawczych oraz
dokonata analiz w kontekscie czynnikéw spoteczno-demograficznych (ple¢, wiek, miejsce
lokalizacji instytucji, liczba dzieci w placowkach). To najwazniejsza, moim zdaniem, cze$é
pracy, gdyz to tu znajdujemy odpowiedZ na pytanie, czy poziom subiektywnie odczuwanej
jakosci zycia wychowankow placowek opiekuriczo-wychowawczych rézni sie od poziomu
subiektywnie odczuwanej jakosci zycia wychowankéw doméw rodzinnych, a jesli tak to w
jakich obszarach. Okazalo si¢, ze dzieci i mlodziez wychowujaca sie w placowkach
opiekuniczo-wychowawczych osiggnely nizszy, choé nieznacznie, wynik we wszystkich
wymiarach jakosci zycia. Co ciekawe najwyzsze indeksy jakosci zycia badani wychowankowie
uzyskali w wymiarach dotyczacych postrzegania siebie i oceny wlasnej kondycji
psychofizycznej. Mozna stwierdzi¢, ze posiadaja wysokie poczucie wlasnej wartosci.
Natomiast niskie w obszarze funkcjonowania spotecznego, wyznaczania celéw i motywacji do
dzialania. Moze to niepokoi¢, gdyz wychowankowie placéwek opiekuriczo-wychowawczych
moga powiela¢ bierny styl zycia swoich rodzin pochodzenia, a placéwka opiekuficzo-
wychowawcza caly czas, pomimo zmian w systemie i dbalosci o wyzsze standardy, nie spetnia
zakladanej funkcji prospolecznej. Zastanawiajace jest tez to, ze respondenci obu grup
odczuwajg niedostatek zainteresowania, troski i mito$ci od rodzicow. Dokonane analizy

zebranych danych i ich interpretacja nie budza moich zastrzezen.

Ponadto Autorka opisala opinie pracownikéw placéwek na temat a) poziomu jakosci
zycia wychowankdéw, b) rozumienia przez nich tego pojgcia, c) wystgpowania badania jakosci
zycia wychowankéw w placéwkach i d) czynnikéw wplywajacych na owa jakos¢, w tym wplyw
samego wychowawcy (opierajac si¢ danych uzyskanych z 12 ankiet).

W rozdziale VI Pani mgr Magdalena Zajac dokonala analizy czynnikéw srodowiska
placowek opiekuniczo-wychowawczych. Opisala warunki socjalno-bytowe, w jakich
przebywaja dzieci i mlodziez, czynniki wychowawcze (wzi¢ta pod uwage dbatosé o zdrowie,
mozliwo$¢ udzialu w specjalistycznych zajeciach rehabilitacyjnych, terapeutycznych,

dostepnos¢ wychowawcy, wystepowanie dzialan wspierajacych autonomi¢ wychowanka,
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ksztaltowanie poczucia przynaleznosci do spotecznosci, umozliwienie kontaktow z rodzicami
i ich wplywu na wychowanie). Ponadto poddata analizie czynniki spoleczne (przeptyw
informacji, relacje wychowanek-wychowawca, wspolprace z innymi podmiotami) oraz
czynniki kulturowe (uczestnictwo w zajeciach dodatkowych, rozwijajacych zainteresowania,
estetyka wystroju placowki). Warto zauwazy¢, ze dane zbierano gloéwnie poprzez
przeprowadzenie ankiet z pracownikami. Metodami uzupelniajacymi byly swobodne rozmowy,
obserwacje, badanie dokumentow. Z analizy zebranego ww. metodami materialu uzyskata
pozytywny obraz funkcjonowania badanych placowek. Dlatego tez zdecydowata sig
przenalizowa¢ dokumenty pokontrolne. W protokotach z przeprowadzonych kontroli przez
pracownikow urzedow wojewodzkich i w zaleceniach pokontrolnych obraz placowek
przedstawiatl si¢ nieco gorzej. Warto doceni¢, ze Doktorantka przenalizowala rowniez tego typu

dokumenty.

Zakonczenie zawiera wnioski z badan, stanowiace odpowiedz na problemy szczegotowe
oraz odnosi sie do celéw i hipotez pracy. Autorka przedstawita rowniez autorska koncepcje
pracy opiekuficzo-wychowawczej, opartej na triadzie dziecko-rodzina-wychowawca
usytuowanej w szerszym otoczeniu spolecznym. Ponadto, co warto zauwazy¢, zrealizowala nie
tylko teoretyczny, ale rOwniez praktyczny cel badan — wypracowata postulaty dla praktyki, cho¢

mogly by¢ przedstawione syntetycznie w postaci wypunktowania.

Pozycje bibliograficzne sg zbiezne z przypisami, uszeregowane zgodnie z przyjetym
standardem — alfabetycznie. Wysoka jest tez jakos¢ wydruku i starannos¢ edycyjna: jednolitos¢
formatowania stron, marginesy, akapity, ciagto$¢ numeracji stron, poprawnos$¢ i jednolitos¢

Przypisow.
Konkluzja

W $wietle wszystkich powyzszych argumentéw i1 uwag stwierdzam, ze Pani mgr
Magdalena Zajac przygotowala prace doktorska poprawna pod wzgledem merytorycznym i
formalnym. Praca zwiera pewne, wskazane usterki, ale mozna stwierdzi¢, Zze jej Autorka
posiada wystarczajaca wiedz¢ w prezentowanym przez siebie temacie oraz posiada
kompetencje w zakresie wiedzy i1 umiej¢tnosci metodologicznych do prowadzenia badan
naukowych. Spelnia warunki okre$lone w art. 13 ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach

naukowych i tytule naukowym.

Opowiadam si¢ za dopuszczeniem Pani mgr Magdaleny Zajac do dalszych etapow

przewodu doktorskiego.



