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Rady Wydzialu Nauk Pedagogicznych
Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w Toruniu

z dnia 8 kwietnia 2014 r.

Na podstawie art. 18a ust. 11 ustawy z dnia 14.03.2003 o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. z dnia 16.04.2003 r. z p6z.
zm.)

uchwala sig, co nastepuje:

Rada Wydziatu Nauk Pedagogicznych UMK na posiedzeniu w dniu 8 kwietnia 2014 .
podjeta uchwal¢ o odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego nauk spolecznych
dr Joannie Gruby.

Przedstawiony do oceny dorobek naukowy dr Joanny Gruba jest bogaty i godny
uznania, ale ma charakter bardziej praktyczno-dydaktyczny niz naukowy. Przygotowane
przez Habilitantke materialy wspomagajgce prace logopedy, trudno z calg pewnoscig uznaé
Jako istotne osiggniecie naukowe. Mozna przyjaé, ze wykazuje si¢ Ona znaczng aktywnoscia,
dotyczy to jednak opracowywania i rozpowszechniania $rodkéw  dydaktycznych
wspomagajgcych terapig logopedyczng (maja one jednakowoz, jak to wskazujg recenzenci,
oraz piszacy opinie czionkowie komisji - charakter komercyjny), natomiast w mniejszym
stopniu mozna traktowa¢ je jako aktywnos$¢ naukowa. [stotnym mankamentem dorobku jest
powtarzanie tych samych tekstow bez odniesien do wezesniejszych publikacji, co sztucznie
powigksza ich liczbe i zawartosé tresciowo-merytoryczna.

W zwigzku z powyzszym nalezy stwierdzi¢, iz dorobek naukowy dr Joanny Gruby nie
stanowi istotnego wkiadu w rozwoj nauki. Zagadnienia dotyczace sluchu fonemowego —
zawarte m.in. w przedlozonej do oceny monogratii pt. Ocena sluchu fonemowego u dzieci w
wieku przedszkolnym, byly tematem wielu wezesniejszych badan i opisow, a zaproponowany
do badan, autorski zestaw paroniméw nie rézni si¢ znaczaco od stosowanych wezesniej.
Sama Autorka informuje, ze jest to ,.problem szeroko opisany w literaturze, tak z punktu
widzenia pedagogiki, logopedii, psychologii i jezykoznawstwa”. Ogranicza sie jedynie do

przegladu powszechnie znanej literatury przedmiotu, nie wlaczajac w to wilasnej refleksji



krytycznej i nie markuje tym samym jasno projektu wiasnego badania w jej kontekscie.
Wedlug oceny recenzentow - specjalistow w prezentowanej przez Habilitantke obszarze
badan - niestety, nie jest mozliwe stwierdzenie, a w konsekwencji ocena, czy ktérakolwiek z
publikacji dr Joanny Gruba zostala opublikowana w czasopismach znajdujgcych sie w bazie
Web of Science (WoS), Journal Citation Reports (JCR) lub na liScie European Reference
Index for the Humanities (ERIH). Dotyczy to takze publikacji naukowych w czasopismach
polskich lub migdzynarodowych, innych niz znajdujgce si¢ na wymienionych listach, ale
objetych indeksowaniem. Poniewaz Habilitantka o tym nie wspomina, nalezy domniemywaé,
ze zadna z publikacji tych warunkdéw nie speinia. Nalezy rowniez domniemywaé, ze
Habilitantka nie posiada cytowan publikacji wg bazy WoS. Nie ma réwniez informacji na
temat indeksu Hirscha.

Ponadto reprezentowana przez Habilitantk¢ samoswiadomos¢ metodologiczna oraz
przyjete zrédla informacji niestety nie ‘spefniaja oczekiwan wiekszosci reprezentantow
wspotczesnej pedagogiki, dla ktérych integralnos¢ metodologii nauk spotecznych ze
stosowanym warsztatem badawczym wydaje si¢ by¢ niewagtpliwa.

Zaangazowanie Habilitantki w prace badawczg (14 projektow, kierowanie 8 z nich) to
powazne zadanie wymagajace nie tyko umiejetnosci koncepcyjnego myslenia, ciekawosci i
dociekliwosci poznawcezej, ale takze samodyscypliny i perfekcyjnego zarzadzania czasem. To
cechy dobrego naukowca. Ocenie podlega jednak caly dorobek, a jego najistotniejszg czesé
stanowig dokonania naukowe zgloszone przez Habilitantke jako najwazniejsze i dodatkowe
osiggniecia naukowe. Analiza krytyczna tej czgscei, jest wedlug recenzentow i cztonkow
Komisji, jednoznacznie dyskusyjna.

Przedstawiony do oceny analizowany dorobek nie spelnia wymogéw formalnych.
Potwierdzajg to recenzje profesorow specjalistow w prezentowanym obszarze badawczym.
Szes¢ oryginalnych artykuléw to zbyt mato by uzna¢ naukowa dojrzatos¢ dr J. Gruby. Zaletg
dorobku jest co prawda jego charakter praktyczny, doceni¢ nalezy bowiem umiejetnos$é
aczenia teorii z praktyka. Jednakze Habilitantka zrecenzowala sie niejako zdecydowanie
sama, ujawniajgc braki o ktérych mowa powyzej. Ocena przedstawionych do oceny
najwazniejszych osiggnie¢ naukowych i pozostatych osiggnig¢ dydaktyczno-organizacyjnych
dr J. Gruby jest dyskusyjna. Dlatego tez uzna¢ nalezy, pozostajgc w zgodzie z recenzjami
specjalistow, iz dorobek naukowy, badawczy i organizacyjny Kandydatki na stopien dra
habilitowanego nie spetnia kryteriow oceny ujetej w rozporzgdzeniu Ministerstwa Nauki i

Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzesnia 2011 roku ( Dz.U.nr 196, poz.1165).






