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W przemoéwieniu wygloszonym w roku 1980 w siedzibie UNESCO
w Paryzu Jan Pawel Il wypowiedziat te oto stowa: W wychowaniu chodzi o
to, azeby czlowiek stawat sig coraz bardziej cztowiekiem - o to, azeby bardziej
~byt”, a nie tylko wiecej ,miat” - aby wigc poprzez wszystko, co ,ma”, co ,po-
siada”, umial bardziej i peiniej byc czlowiekiem - to znaczy, azeby rowniez
umiat bardziej ,byc” nie tylko z ,,drugimi”, ale takze i ,dla drugich”. Wycho-
wanie posiada podstawowe znaczenie dla ksztattowania stosunkow migdzyludz-
kich i spotecznych. Te stowa przypominaja sie¢ w zwigzku z zasadniczymi
problemami naukowymi, jakie w swoich pracach podejmuje dr Aniela
Roézanska, ktérej dorobek zlecono mi oceni¢. Podstawowy bowiem pro-
blem tych badan wigze sie z edukacja religijng i jej przydatnoscia (badz
nieprzydatnoscig) dla szkoly i spoteczenistwa w swiecie pluralistycznym.

Ogodlna charakterystyka dorobku naukowego

Dr Aniela Rézanska jest autorka 1 monografii, przedstawionej do
oceny jako praca habilitacyjna, ponadto 1 ksigzki, stanowiacej jej prace
doktorska, wspotautorka 1 monografii. Po uzyskaniu w roku 2001 stop-
nia naukowego doktora byla wspoéiredaktorka 4 pozycji, opublikowata 3
artykuly w czasopismach znajdujacych sie na liscie ERIH i 7 artykuléw
w czasopismach spoza listy ERIH, napisata 57 rozdzialéw w monogra-



fiach naukowych. Ponadto jest autorka 4 hasel w Leksykonie Polakdw w
Republice Czeskiej i Republice Stowackiej. Wziela takze udzial jako wyko-
nawca w 4 miedzynarodowych grantach zespotowych, w 1 projekcie ba-
dawczym NCN, 1 projekcie badawczym NPRH, a ponadto w sposéb
trwaty (od roku 1989) bierze udzial w zespotowych uczelnianych bada-
niach statutowych. Dr Aniela Rézaniska wyglosila 54 referaty na konfe-
rencjach i sympozjach naukowych, w tym 35 na miedzynarodowych (8
za granicg i 27 w Polsce), 10 na ogélnopolskich, 9 na krajowych. Wzieta
czynny udziat (w dyskusji bagdZ w zespotach roboczych) w 15 konferen-
cjach (w tym w 9 krajowych oraz w 6 zagranicznych). Byta lub jest
uczestniczkg kilku programéw europejskich, miegdzynarodowych i kra-
jowych oraz sieci badawczych.

W tym miejscu mozna postawi¢ pytanie, czy dorobek zaprezento-
wany przez dr Aniele Rézariska spelnia wymoég formalny, zapisany w
art. 16 Ustawy z dnia 14 11l 2003 roku o stopniach naukowych i tytule nauko-
wym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki. Znajduje sie tam dyrektywa,
ze do postepowania habilitacyjnego moze zostac dopuszczona osoba, ktéra posia-
da stopieri doktora oraz osiggnigcia naukowe, uzyskane po otrzymaniu stopnia
doktora, stanowigce znaczny wktad autora w rozwoj okreslonej dyscypliny nau-
kowej oraz wykazuje sig istotng aktywnoscig naukowq. Samo za$ osiggnigcie
winno przybra¢ posta dzieta opublikowanego w catosci lub w zasadniczej
czesci albo cyklu publikacji powigzanych tematycznie. Dokonane powyzej ze-
stawienie iloSciowe, trzeba przyzna¢ imponujgce, potwierdza z calg
pewnoscia wstepny formalny wymoég ustawowy, ktéry domaga sie w
sposob oczywisty weryfikacji merytoryczne;.

Gtowne kierunki badan

W dorobku naukowym Habilitantki mozna wyodrebni¢ kilku za-
sadniczych zakreséw podejmowanych przez nig badan naukowych.

Najwazniejszy z tych zakreséw to edukacja religijna w szkole.
Sktada si¢ nann monografia habilitacyjna (ktérg omoéwie oddzielnie), a



takze 4 artykuly opublikowane w ksigzkach zbiorowych. Wart dostrze-
zenia jest artykul z roku 2008, zatytulowany Edukacja religijna a edukacja
miedzykulturowa w szkole publicznej w spoleczeristwie wielokulturowym. W
opracowaniu tym Autorka wymienia i omawia rozmaite modele eduka-
qji religijnej w szkole, a nastepnie do$¢ apodyktycznie opowiada sie za
odrzuceniem modelu konfesyjno-katechumenalnego. Trudno bowiem za
uzasadnienie uzna¢ postawienie znaku réwnosci miedzy akceptacja in-
nosci religijnej i relatywizowaniem narracji konkretnej religii. Autorka
opowiada sie za pewnego rodzaju relatywizmem, co jest lagodnym okresle-
niem, trudnym do przyjecia dla niektorych religii (s. 198). Podkreslam tu
brak uzasadnienia znaku réwnosci stawianego miedzy relatywizmem,
uznaniem, ze cztowiek wierzacy moze sobie sam dobiera¢ wierzenia, a
akceptacja dla innosci religijnej. Ukazuje sie¢ w tym miejscu istotny ele-
ment, ktérego Habilitantka nie uwzglednia dostatecznie, mianowicie
element teologiczny (czy doktrynalny). To jest problem, ktéry pédzniej
prowadzi do nie do konca uzasadnionych wnioskéw, jakie pojawia sie
takze w monografii habilitacyjnej. Jesli jednak nie stawialoby sie znaku
réwnoéci miedzy wymienionymi dwiema postawami, to zupelnie do
przyjecia, takze z punktu widzenia doktryny wszystkich denominacji
chrzedcijanskich, jest stwierdzenie, ze studiowanie i analiza wewnetrznej
istoty réznych religii mi poszukiwanie w nich wartosci 1 norm, ktore mogtyby
byc przyjete przez ludzi niezaleznie od ich religii, poszukiwanie moralno-
etycznej podstawy wspotczesnego Swiata - to nie tylko zadanie dla naukowcow,
to rzeczywista droga do jednosci przez akceptacje roznorodnosci (s. 199). Pod
warunkiem, zZe jednoé¢ nie oznacza stanu homogenizacji. Jednak Autor-
ka stawia chyba znak réwnosci i referuje propozycje zatozen na poszcze-
golnych poziomach ksztalcenia szkolnego (s. 200n), ktéra to propozycja
oznaczalaby - moim zdaniem - $mier¢ konfesyjnosci lekgji religii, a
przez to ograniczalaby w sposéb istotny wolnos¢ religijng w systemie
szkolnictwa publicznego. Propozycja zmiany paradygmatu w duchu
wielokulturowosci jest juz nie na dzisiejsze czasy: wydarzenia, jakie maja
miejsce w zachodniej Europie, jasno pokazujg, ze wielokulturowos¢ po-
niosta kleske, a wobec zarliwych, niekiedy fanatycznych i narzucajacych
swoje reguly gry, wyznawcéw islamu staje nie chrzescijanistwo, ale wy-



prane z tresci i ducha misyjnego postchrzescijanstwo. To jest problem
teologiczny, by¢ moze, ale nie warto od niego abstrahowac, skoro ma on
tak istotne znaczenie praktyczne.

Druga grupa zagadnieri podejmowanych przez dr Aniele Rézan-
ska w jej badaniach naukowych dotyczy postrzegania i postaw wobec
innosci religijnej i wynikajgcych stad implikacji dla tozsamosci religijnej ,
dialogu miedzywyznaniowego oraz toZzsamos$ci miejsca zamieszkania.
Artykuly dotyczace tej tematyki odnosity sie albo do ogélnych pryncy-
piéw podejmowanych zagadnien, albo tez do ich konkretyzacji w $ro-
dowisku Slaska Cieszyriskiego i Zaolzia. Ten ostatni podzbiér ma cha-
rakter bardziej przyczynkowy, a jednoczes$nie ukazuje umiejetnos¢ Habi-
litantki aplikowania ogélnych zasad i teorii do zagadnien szczegoto-
wych. W calej II grupie znalazio sie 27 artykuléw. Warto zwréci¢ uwage
na opracowanie pt. Srodowisko wielokulturowe a postawy wobec Innosci reli-
gijnej, zamieszczone w ,Przegladzie Religioznawczym” (z listy ERIH).
Badania prowadzone wéréd uczniéw na Slasku Cieszyniskim (zwykle
katolikow i ewangelikéw augsburgskich) wioda do stwierdzenia, ze o
postawie wobec innosci religijnej decyduje nie tylko znajomos¢ innych
religii, ale tez wlasna autodeklaracja wiary, intensywnos¢ jej przezywa-
nia i wieZ ze wspoélnotg religijng (s. 63). Szkoda, ze w artykule tym (ta
sama usterka zostanie powtérzona w monografii habilitacyjnej) zabraklo
rozdzielania wyznaniowego mlodziezy, co ukaza¢ mogtoby zaréwno
postawy wyznawcoéw poszczegdlnych, roznych przeciez, wspélnot, jak i
niedostatki lub pozytywy programéw nauczania (zréznicowanych ze
wzgledu na denominacje religijng). W innych artykulach (np. Uprzedze-
nia religijne jako wyzwanie dla wspotczesnego wychowania chrzescijarnskiego,
(Nie)tolerancja i uprzedzenia religijne wérod miodziezy z pogranicza polsko-
czeskiego wyzwaniem edukacyjnym) ciekawie i kompetentnie Autorka opi-
suje uprzedzenia religijne, lecz ma na mys$li nie uprzedzenia wynikajgce
z religii, ale uprzedzenia wobec religii. Artykuly te zastuguja na pochwa-
le ze wzgledu na wykazanie analitycznego podejscia, stworzenie aparatu
pojeciowego dla badar jakosciowych i ilosciowych.



Trzecia grupa podejmowanych przez dr Aniele Rézansky zagad-
niert badawczych dotyczy aksjologicznych podstaw edukacji ekologicz-
nej i obejmuje 5 artykuléw. Zagadnieniami tymi zainteresowala sie Ha-
bilitantka w zwigzku z badaniami dotyczacymi mlodziezy z pogranicza
polsko-czeskiego, za$ - jak sie wydaje - w kwestiach ekologicznych jest
szczegOlnie kompetentna, skoro podstawowe studia uniwersyteckie
uwienczyta tytutem zawodowym magistra biologii o specjalnosci biolo-
gia Srodowiskowa. Opracowania z tej grupy nadaja badaniom Habili-
tantki znamie prawdziwej, a nie pozornej, interdycyplinarnosci, tak bar-
dzo potrzebnej, a nie tak czesto spotykane;j.

Ocena rozprawy habilitacyjnej

Rozprawa habilitacyjna dr Anieli Rézanskiej nosi tytul Edukacja re-
ligijna mlodziezy w warunkach pluralizmu religijnego w wybranych krajach
Europy Srodkowej (Grupa Wyszehradzka: Polska, Czechy, Stowacja, Wegry).
Studium porownawcze (ss. 521). Poréwnanie to odnosi sie do obszaréw
niejednolitych kulturowo: Slaska Cieszyriskiego, Zaolzia, Ziemi Pre-
szowskiej i Ziemi Debreczynskiej. Autorke interesuje nie caty zakres szkol-
nej edukacji religijnej, lecz jej obszary lgczqce w sobie elementy edukacji religij-
nej, spotecznej, obywatelskiej mi aksjologicznej, ktorych nadrzednym celem jest
ksztattowanie otwartej tozsamosci religijnej uczniow (s. 21). Tozsamos¢ ta
upatrywana jest przez Habilitantke - za ks. L. Dyczewskim - w dobrej
znajomodci i rozumieniu wilasnej toZsamosci religijnej, co umozliwia otwarcie na
innych, przyswajanie ich kodéw znaczeniowych, podejmowanie wspolnych dzia-
tan (s. 150, powtdrzona podobnie na s. 192). Glownym celem tego opra-
cowania jest zbadanie mozliwosci ksztaltowania tozsamosci religijnej,
zwlaszcza otwartej, umozliwiajacej akceptacje innosci, a takze wyzwan ,
probleméw i wymagan stawianych w spoteczenstwie wielokulturowym,
naturalnym na badanych obszarach.

Ksigzka skiada sie dwoéch czesci, podzielonych na 10 rozdziatow.
W pierwszej czesci (rozdziaty 1-4) Habilitantka omawia zasadnicze poje-
cia i prezentuje szeroko rozumiane teoretyczne pole badan. Rozdziat 1.
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poswigcony jest relacji miedzy spoteczeristwem i religig . Autorka synte-
tycznie ukazuje koncepcje i przemiany religijnosci , postugujac sie roz-
maitymi teoriami z dziedziny nauk spolecznych, dokonujac ich krytycz-
nej oceny, by zakonczy¢ konkluzjami dotyczacymi rozumienia religii i jej
wartosci.

Rozdziat 2. ma na celu ukazanie zjawiska pluralizmu religijnego.
Habilitantka skupia si¢ na teoriach dotyczacych tego zjawiska i ukazuje
pluralizm religijny jako wartoé¢ pedagogiczna. Autorka stusznie zauwa-
za, ze religia jest czyms wigcej niz tylko wytworem kultury. Wskazujgc na po-
nadnaturalny, pozaludzki, transcendentny kontekst zycia ludzkiego, przekracza
1 wyprzedza kulture (s. 33). Odréznienie pluralizmu religijnego od zrézni-
cowania religijnego (s. 72) powoduje jednak, ze ré6znorodnosé¢ wiaze sie
nie ze stanem zastanym, ale stanem pozadanym. Jest to myslenie post-
modernistyczne, raczej ideologiczne, anizeli zwigzane z klasyczng kon-
cepcja prawdy. Autorka odréznia tradycyjny i nowoczesny pluralizm reli-
gijny (s. 85), co prowadzi ja do postawienia problemu, jak znalez¢ row-
nowage pomiedzy zgoda na wychowanie do tozsamosci i wychowaniem
do poszanowania dla innosci religijnej. Dr Aniela Rézanska stusznie za-
uwaza, ze problematyczne jest rozumienie pluralizmu religijnego jako
domu towarowy, ktéry jest rozumiany jako mozliwosc wyboru nie tylko gru-
py religijnej, ale réwniez wyboru sposrod réznych ofert pewnych tresci religij-
nych, a odrzucanie innych(s. 87). To rozumienie moze prowadzi¢ do syn-
kretyzmu religijnego. Z kolei prezentuje koncepcje inkluzywnego plu-
ralizmu religijnego J. Dupuisa, w sposéb zasadniczy niezgodna z podej-
Sciem katolickim (s. 89nn). W tej czesci monografii Habilitantka niepo-
trzebnie wchodzi w dywagacje teologiczne, ktére winny by¢ podejmo-
wane na gruncie teologii denominacji, do ktérej Dupuis nalezy. Ten
fragment pracy uwazam, niestety, za malo kompetentne i prezentujacy
pozorng interdyscyplinarnoé¢. Zastrzezenie budzi tez ukazanie propo-
zycji H. G. Ziebertza dotyczacej edukacyjnych implikacji pluralizmu re-
ligijnego (s. 99n), gdyz nie zostala ona poddana krytyce, a jest ona kon-
trowersyjna chocby z tego powodu, Ze jest ona nie do przyjecia w nau-
czaniu konfesyjnym. Bowiem jesli proces edukacyjny zakliada, ze religia
bedzie negowana, podwazana a priori, to wéwczas religia nie ma zna-

6



czenia juz wychowawczego. To znaczenie mozna odkry¢ w konfesyjno-
Sci, ktore ukierunkowuje na koherentny system doktrynalny, a przede
wszystkim na wspdlnote.

Rozdzial 3. poswiecony jest szkolnej edukacji religijnej. Szczegolnie
interesujgce jest wyodrebnienie cech wspdlnych dla religii i edukacji,
ktérymi sg nadzieja, poszukiwanie odpowiedzi na pytanie o egzystencje,
zdolno$¢ oceniania wartoéci (s. 105nn). Lecz nalezy zada¢ pytanie, czy
edukacja sama w sobie znajdzie odpowiedZ na to ostatnie zagadnienie.
Raczej nie. Religia, z calg pewnoscia - tak. W rozdziale tym znajduje sie
tez tabela (s. 126nn), ktéra pochodzi z artykulu Edukacja religijna a eduka-
cja migdzykulturowa w szkole publicznej w spoleczeristwie wielokulturowym -
szkoda, ze zabraklo odwolania. I szkoda, Ze Habiltantka nie siegneta do
danych, jakie zamieszczono (takze w jezyku angielskim) w ksigzce pt.
L'insegnamento della religione risorsa per |’Europa. Atti della ricerca del Con-
siglio dell Conferenze Episcopali d’Europa, red. V. Annicchiarico, A. Campo-
leoni, Torino 2008. Dane te sag wynikiem wieloletnich badan przeglado-
wych i duzo kompetentniej ukazuja réznice w koncepcjach nauczania
rleigii w réznych krajach europejskich, anizeli zestawienie cytowane w
monografii. Wbrew przywolywanej na poczatku monografii definicji
otwartej tozsamosci religijnej Habilitantka proponuje nowg tozsamosc reli-
gijng, ktéra wyznacza mediacja miedzy wartosciami chrzescijanskimi a pozy-
tywnymi wartosciami innych religii oraz zachowanie krytycznego dystansu
wobec samej religii (s. 155). Czy o dystans powinno tu chodzi¢, czy religia
nie przestanie by¢ wéwczas motorem zmiany i dzialania?

W rozdziale 4. Habilitantka omawia r6zne podejécia do edukacji
religijnej, odnoszac je do wyzwan kulturowych. Omoéwienia rozmaitych
teorii sa ciekawe, jak zwykle syntetyczne, krytyczne i znamionuje duza
erudycje dr Anieli R6zanskie;j.

Druga cze$¢ monografii habilitacyjnej (rozdziaty 5-10) poswiecona
jest prezentacji badan wykonanych na grupach miodziezy licealnej z te-
renéw Slaska Cieszyniskiego, Zaolzia, Ziemi Preszowskiej i Ziemi Debre-
czynskiej. W rozdziale 5. Autorka prezentuje zatozenia metodologiczne



badan wiasnych. Szkoda, ze przy okazji przyjmuje zalozenie koncepcji
edukacji miedzykulturowej (s. 189). Problemy badawcze i procedury sa
wymienione wiasciwe, procedury badawcze nie budza zastrzezeri meto-
dologicznych.

Kolejne rozdziaty (5-9) maja na celu ukazanie uwarunkowan histo-
rycznych i spolecznych poszczegélnych regionéw, takze prawnych i
koncepcyjnych zalozeri edukacji religijnej w szkole. W odniesieniu do
rozdziatu 6. poswigconego Polsce, mam jednak pewne zastrzezenia, kto-
re formuluje z obowigzku recenzenckiego:

» Sytuacja wyznaniowa przedstawiana jest przez opis jednego tylko au-
tora, A. Sarnackiego, w spos6b aprioryczny. Z niektérymi tezami tego
autora nie sposéb sie zgodzi¢. Habilitantce zabraklo krytycznego po-
dejécia, a moze apologetycznego, do formulowanych przez niego tez.

e W omawianiu katolickiej lekcji religii zabraklo poglebionego odnie-
sienia do podstawowego dokumentu, jakim jest wydane w roku 2001
polskie Dyrektorium katechetyczne.

e Omawiajgc z kolei Podstawe programowg katechezy z roku 2010 (nota
bene nie wymienia jej w bibliografii), Autorka nie zauwazyla, ze do-
kument ten zaklada integralnos¢ tresciowa na poziomie gimnazjum i
liceum jednoczeénie. Stad nieuprawniona jest krytyka, ze zagadnienia
ekumeniczne i dotyczace innych religii sa szczatkowo obecne w pro-
gramach licealnych. Owszem, s3 ona bardzo szeroko omawiane w
gimnazjum, w liceum znajduje si¢ jedynie ich synteza.

Rozdziatl 10. stanowi prezentacje i podsumowanie badan, wraz z
wyciagnieciem bardzo interesujacych wnioskéw. Autorka bardzo cieka-
wie pisze o tozsamosci religijnej i jej komponentach (s. 374), by na kolej-
nych stronicach twérczo rozwijac i stosowac teoretyczne zatozenia. To w
tym miejscu Habilitantka ukazuje sie jako osoba kompetentna, umiejaca
- co jest cenne - modyfikowa¢ swoje zalozenia na podstawie podjetych
badan.



W zakoriczeniu dr Aniela Rézarska pisze: Konfesyjne ujecia edukacji
religijnej realizowane w szkolach w badanych Srodowiskach nie uwzgledniajg
podstawowych zatozeri od noszqcych sig do miedzykulturowej edukacji religijnej,
migdzy innymi: uczestniczenia w zZyciu religijnym uczniow reprezentujgcych
inne wyznania, a przez to bezposredniego poznawania i interpretowania zna-
czen (symboli, pogladow i postaw religijnych innych religii i wyznan(s. 473).
Jestem wdzieczny Habilitantce za to dopowiedzenie, ktore, zestawione z
informacjg o pozytywnych wynikach konfesyjnej lekcji religii dla tozsa-
mosci i poznania innosci, pozwalajg raz jeszcze utwierdzi¢ sie, ze teolo-
gia i klasyczna pedagogika religijna maja racje, gdy chronig sacrum w
religii i wzdrygaja sie przed eksperymentowaniem w obszarze wiary.

Z powyzszych uwag wida¢ dowodnie, ze w wielu punktach nie
podzielam tez dr Anieli R6zanskiej, chetnie wszedtbym z nig w dyskusje
i tym bardziej zaluje, ze nieszczesna reforma habilitacji odebrata mozli-
wos$¢ stworzenia warunkéw dla takiej dyskusji w formie kolokwium ha-
bilitacyjnego. Lecz te uwagi krytyczne pokazuja, ze przedlozona przez
Habilitantke monografia sklania do mys$lenia. Ksigzka udowadnia nie-
zwykla pracowitos¢ Autorki, ukazuje jej erudycje oraz kompetencje nau-
kowg. Przedstawione przez mnie uwagi krytyczne nie umniejszaja pozy-
tywnego wydzZwiegku tej oceny.

Dziatalno$¢ dydaktyczna, organizacyjna i spoteczna

Dr Aniela Rézanska jest pracownikiem naukowo-dydaktycznym
Wydziatu Etnologii i Nauk o Edukacji w Cieszynie Uniwersytetu Sla-
skiego. Pelni funkcje promotora pomocniczego w 1 przewodzie doktor-
skim. Pod jej kierunkiem powstaly 44 prace magisterskie i 35 licencjac-
kich. Jest tez organizatorka 4 konferencji naukowych. W ramach pro-
gramu Erasmus prowadzila zajecia na Uniwersytecie Ostrawskim w Cze-
chach oraz w VIA College w Aarhus w Danii. Uzyskata tez trzy nagrody
Rektora Uniwersytetu Slaskiego: zespotowa I i II stopnia oraz wyroznie-
nie indywidulane.



Dr Aniela Rézanska nalezy do 3 towarzystw naukowych: Polskie-
go Towarzystwa Pedagogicznego, Stowarzyszenia Wspierania Edukacji
Miedzykulturowej oraz Polsko-Czeskiego Towarzystwa Naukowego.

Wniosek konicowy

Zgodnie z wymogami prawa, stopienn doktora habilitowanego na-
daje si¢ osobie, ktéra uzyskata znaczny dorobek naukowy stanowigcy
istotny wkiad w rozw¢j okreslonej dyscypliny naukowej. Podsumowujac
niniejsza recenzje, stwierdzam, ze dorobek dr Anieli Rézariskiej wraz
przedstawiona monografia habilitacyjng spelnia wymogi opisane w
Ustawie z 14 III 2003 roku o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o
stopniach i tytule w zakresie sztuki. Dlatego wnioskuje o dopuszczenie Ha-
bilitantki do dalszych etapéw postepowania habilitacyjnego.

KA =~

ks. prof. dr hab. Piotr Tomasik
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