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pod tytulem ,,Orientacja socjoseksualna 0séb o zréznicowanych
doswiadczeniach socjalizacyjnych zwigzanych z picig”

napisanej pod kierunkiem naukowym prof. dr hab. Krzysztofa Rubachy

Recenzja zostala przygotowana na wniosek Rady Wydzialu Nauk Pedagogicznych
Uniwersytetu Mikolaja Kopernika. z dnia 24 kwietnia 2019 roku.

Przedstawiona mi do oceny rozprawa doktorska zatytulowana zostala ,,Orientacja
socjoseksualna os6b o zréznicowanych do§wiadczeniach socjalizacyjnych zwiazanych z plcig”.
Promotorem pracy jest prof. dr hab. Krzysztof Rubacha, profesor Uniwersytetu Mikolaja
Kopernika.

W czesci formalnej oceniono pracg pod wzgledem poprawnosci organizacji warsztatu
pracy, okreslonej procedury, logiki ulozenia rozdzialow, wielkosci przedlozonego
komputeropisu, warstwg jezykowa, leksykalna, stylistyczna, poprawno$¢ zapisu
bibliograficznego, zalozen metodologicznych, a wigc: metod, technik i narzedzi badawczych
itp.). W czgsci merytorycznej oceniono trafnos¢ wyboru i oryginalno$¢ przyjetych koncepcji
teoretycznych, okreslonego paradygmatu i jego spdjnosci jak i konsekwencje wykorzystywania
jego zalozen w kolejnych czeSciach pracy. Oceniono poprawnos$é sformulowania celu
badawczego i wyrdéznionych probleméw badawczych Dokonano tez oceny umiejetnosci
poprawnego i przekonujacego przedstawienia uzyskanych wynikow czyli zwigztosé, jasnosé,
poprawno$¢ weryfikacji. W ostatniej czeSci dokonano podsumowania i ostatecznego

rozstrzygnigcia dotyczacego oceny tej pracy.



Rozprawa doktorska przygotowana zostala w sposéb typowy - sklada sie ze wstepu,
zalozen teoretycznych, czeSci metodologicznej, czgSci odnoszacej si¢ do prezentacji
uzyskanych wynikéw oraz wykazu bibliograficznego, spisu tabel i rysunkdw oraz zatacznikow.

Ocena proporcji migdzy poszczegblnymi rozdziatami, nie wzbudza zastrzezen. Praca
zostala podzielona na czgs$¢ teoretyczng i czg$¢ metodologiczna. W czgsci metodologicznej
opisano warsztat badawczy. Warstweg jezykowa, leksykalng i stylistyczna nalezy uznaé za
prawidlowsa. Praca jest zwigzla, logiczna, napisana poprawng polszczyzna — nie zawiera
niepotrzebnych opiséw, wszystkie czgsci napisane zostaly pod wzgledem formalnym
poprawnie. Praca jest klarowna, przemyslana. Przeglad literatury we wstgpie pracy jest
logiczny i uporzadkowany. Omawiane zagadnienia sa przedstawione w postaci rozdzialéw i
podrozdzialéw. Wstep do pracy jest napisany w sposob przejrzysty, a przedstawione
zagadnienia poparte sa bogato cytowana literatura. Bibliografia zawiera wiele pozycji, gléwnie
angielskojezycznych, pochodzacych z ré6znych dziedzin wiedzy.

Autorka uzywa jezyka naukowego, dobrze postuguje si¢ pojeciami badawczymi i
terminami z obszaru nauk spotecznych i teorii badan naukowych.

%
Praca jest niebagatelng i niestychanie wazna proba opisu zagadnienia orientacji socjoseksualnej
0s6b o zréznicowanych doswiadczeniach socjalizacyjnych zwiazanych z pilcig jest rowniez
przedsigwzigciem, ktére dotyczy konsekwentnych poszukiwan badawczych z obszaru
socjoseksualnosci i poznania réznic migdzy orientacja socjoseksualng kobiet i mezczyzn, a
takze na wyjasnieniu relacji miedzy doswiadczeniami socjalizacyjnymi w obszarze roli
seksualnej jednostki a jej orientacjg socjoseksualna.

W ocenie warto$ci podjetego tematu pracy nalezy — po pierwsze — podkresli¢ znaczenie
jego aktualnosci w kontekscie ogdlnej wiedzy na temat seksualnosci Polakéw i ich
spotecznych, kulturowych konsekwencji. Po drugie — Autorka rozprawy przeprowadzita
badania wlasne w oparciu o rzadko eksplorowany empirycznie Inwentarz Doswiadczen
Socjalizacyjnych Larsa Penke i Jensa Asendorpf’a (SOI-R) i przeprowadzita kulturowa
adaptacje¢ obliczaja¢ wartoSci psychometryczne. Po trzecie — Doktorantka w sposob
syntetyczny, w kontek$cie m.in. transformacji spolecznych, kulturowych, wskazata na
najwazniejsze zmiany zachodzace w postrzeganiu roli seksualnej. Po czwarte — dzigki
podjeciu sie tak trudnych badan powstala mozliwosé wysunigcia kluczowych postulatéw i
implikacji praktycznych w zakresie edukacji seksualnej — jest to niewatpliwie szansa na
wzbogacenie wiedzy o waznych uwarunkowaniach dzialalnosci edukacyjnej podejmowanej

wobec kluczowych zagadnien zdrowia seksualnego. To powinno w konsekwencji sprzyjaé



ulepszaniu praktyki edukacyjnej. Na podstawie dotychczasowych poczynan oraz zamierzen
Autorki sadzi¢ mozna, ze szanse te zostang wykorzystane i przyniosa warto§ciowe rezultaty
poznawcze i pozyteczne sugestie praktyczne. W tym kontekscie postrzegam dysertacje jako
oryginalna i wnoszaca nowe jakoSciowo niepoznane i oryginalne, wazne watki w rozwdj
pedagogiki.

Poza wymienionymi powyzej zaletami pracy chcialbym zwrdci¢é uwage na jeszcze inne
pozytywne jej strony. Doktorantka podejmuje wazny problem funkcjonowania czlowieka w
przestrzeni spolecznej. Nie mogg oprze¢ sig¢ wrazeniu iz Autorka — cho¢ sama nie pisze o tym
wprost - dotkngla jednego z zagadnienn marginalizowanych w pedagogice a dotyczacych
ksztaltowania roli seksualnej. Wydaje mi sig Ze jest to zadanie kluczowe dla wspélczesnych
wyzwan edukacyjnych nie tylko na polu waskiej subdyscypliny pedagogiki seksualnej ale
zdecydowanie szerzej wiedzy o czlowieku i jego zdrowiu. Autorka odnosi sie¢ do szeregu
waznych spolecznych teorii, szczegdlnie do koncepcji spoleczno-poznawczej, teorii rozwoju
10l plciowych Kay Bussey i Alberta Bandury, teorii psychoanalitycznej Zygmunta Freuda,
rozwojowej teorii poznawczej Lawrence’a Kohlberga oraz teorii spolecznego uczenia sie
Waltera Mischela. I stusznie z teorii tych wybrata teorig rozwoju rél piciowych Kay Bussey i
Alberta Bandury.

Doceniam i z ogromna uwaga zapoznalem si¢ z rozdzialem drugim a szczegélnie
rozdzialem ,,Znaczenie medidw w procesie ksztaltowania si¢ roli seksualnej cztowieka”.
Autorka wykazala si¢ duza znajomoscia zagadnienia i w sposob ciekawy opisuje wybrane przez
siebie kwestie. Stawia do$é odwaznie argumenty za stereotypizacja plci i spolecznych granic
migdzy kobieco$cia a meskoscia. Wazna jest kwestia dotyczaca cytuj¢ za Autorka ,,Zacieranie
i rozmywanie zréznicowania pomiedzy plciami” jednak tym razem nie jestem zadowolony z
przeprowadzonej analizy jest ona powierzchowna zacytowala Autorka zaledwie 2 pozycje
literatury i to z lat 90tych, a jest to jednak istotna kwestia ktéra mogla zosta¢ bardziej opisana.

Rozdziat trzeci jest kluczowym rozdziatem dla podjgtych badan. Autorka wykorzystata
pojecie orientacji socjoseksualnej (ang. sociosexual orientation), okreslanej rowniez jako
socjoseksualno$é. Nie wiem czy bazowanie jedynie na teorii Alfreda Kinseya — jest to
koncepcja z lat 40tych XX wieku odnosi si¢ precyzyjnie do tego co dzi$ rozumiemy przez
socjalizacje seksualna.

Pewien niedosyt odczuwam takze w braku w rozdziale trzecim i czg$ciowo drugim
rowniez teoretycznej charakterystyki wiodacej w rozprawie kategorii — socjoseksuologii, mimo

zapowiadanego w tytule tego rozdziatu opisu.



Zaproponowane podejscie wydaje si¢ oszczedne — brakuje w nich krytycznej analizy,
co jest szczegdlnie przydatne w analizach pedagogicznych ze wzglgdu m.in. na mozliwos§é
wprowadzania réznych odmian wytwarzania sposobdéw percepcji m.in. w dzialalno§é
edukacyjng i ksztaltowania tym samym kompetencji kulturowej, obejmujacej spoleczng i
jednostkowa wiedzg o regutach kulturowych zachowan seksualnych i ich sensach, jak réwniez
moga stanowi¢ zaplecze teoretyczne dla spolecznych i indywidualnych propozycji nowych
regul tych zachowan i nowych wartosci. Istnieje bowiem wspolczesnie wyrazna tendencja w
kontekscie tworzenia schematow ideologicznych — zaprzeczajacych potrzebie edukacji
seksualnej prowadzacej wprost do nasilenia funkcjonujacych juz stereotypdw i modyfikacji
uprzedzen we wczesnej socjalizacji jednostki w zakresie jej seksualnosci i seksualnej roli.

Znana mi tradycja metodologiczna torunskich pedagogéw, a szczegélnie profesora
Krzysztofa Rubachy, zapowiadala, ze bedzie to praca zaangazowana empirycznie i nie
pomylilem sig. Praca jest doskonalym przykladem solidnie przeprowadzonej analizy
badawcze;j.

Pytania badawcze s jasno sformulowane. Zastosowanie pytan rozstrzygnigcia tez ma
swoje uzasadnienie bowiem adekwatnie odpowiada intencjom Autorki, ktéra wlasnie na
poziomie rozstrzygnie¢ analizuje kilka kwestii, o ktére pyta. Hipotezy sa precyzyjnie
sformulowane i potwierdzone pi$miennictwem, to ogromny atut. Tabela ze zmiennymi na
stronie 75 jest dobrze opracowana, wszystkie wskazniki sa precyzyjnie opisane, koresponduja
z tresciami zawartymi w rozdziale teoretycznym. Zwrdcilem rowniez uwagg na zataczony do
pracy Schemat korelacji migdzy zmiennymi na stronie 76. Opis metody, typu badan,
precyzyjnie zostaly opisane warto zwrdoci¢ uwage na opis strategii badawczej na stronie 72. Na
tym etapie pracy widaé dobra organizacjg warsztatu badawczego i przemyslang catoSciowa
koncepcj¢. Dobdr narzedzi uznajg za stuszny i wartosciowy. Szczeg6lnie cheiatbym podkreslié
i uzna¢ za duza warto$¢ stworzenia norm i adaptacj¢ narzedzia, ktore zostalo zweryfikowane
pod wzgledem trafnosci i rzetelnosci. Jest to solidna wartos¢ dodana do recenzowanej pracy.
Rzadko spotyka sie taka rzetelno$¢. Rozdzial szosty zostal poswigcony prezentacji wynikow z
przeprowadzonych badan.

Rozdzial pomimo wielu danych statystycznych czyta si¢ dobrze. Autorka $wietnie
porusza si¢ po opisywanych zagadnieniach. Doskonale radzi sobie z odczytywaniem danych
statystycznych i wyciaganiem z nich wnioskéw. Doceniam wprowadzenie tabel 11, 12 1 13
zawartych odpowiednio na stronach 81, 82 i 83. Sgq pomocne i porzadkuja zamyst badawczy.
Autorka prezentujac uzyskane wyniki odnosi si¢ do danych na podstawie ktérych weryfikuje

swoje hipotezy. Uzyskane wyniki zostaly w sposéb klarowny przedstawione. Autorka zadbata



aby byly one jasne i precyzyjne. Warto nadmienic, Ze autorka budzi uznanie oryginalnoscia
pomyslow, rzetelnoscia, znajomoscia zasad prowadzenia badan jak i metod analizy ich
wynikow. Ta czgs¢ pracy zostala przeprowadzona z nalezyta staranno$cia. Autorka ze
zrozumieniem i ogromnym wyczuciem wyciaga adekwatnie ptynace z badan wnioski. Praca
stanowi zamknigtg calo$¢, ukazujaca poprawnosé warsztatowa i merytoryczng Autorki, uklad
jest logiczny 1 komplementarny.

Dodam jeszcze na co zwrdcilem szczegdlna uwage, iz o walorach recenzowanej
dysertacji stanowia aktualno$¢ i ranga podjgtej problematyki, poziom naukowy wszystkich
zaprezentowanych w pracy rozdzialow. Uznanie budzi zaréwno logiczna sekwencja rozwazan,
inteligentny podzial na czesci, jak i interesujaca tre$¢ poszczegélnych rozdzialow. Jednym
z atutow recenzowanej pracy jest rowniez jej miedzynarodowy charakter w zakresie
uymowane] literatury. W poszczegolnych czeéciach daje si¢ wyraznie zauwazyc przyjeta logike
prezentacji obejmujaca: wprowadzenie, definiowanie poje¢ i przyjmowanie klasyfikacji,
odwolania do aktualnego stanu badan oraz przykiady praktyczne. Praca ma rowniez duza
warto$¢ implikacyjna dla praktyki pedagogicznej, co Autorka wyrazita w podsumowaniu.
Konkluzja
Konkludujac uznaje prace doktorska pani mgr Emilii Aksamit, zrealizowana pod opieka
naukowa prof. dr hab. Krzysztofa Rubachy, za ogromnie warto$ciowa, spolecznie potrzebna,
w sposdb odwazny napisang i spelniajaca kryteria stawiane tego typu pracom. Doktorantka
podejmuje wazny spotecznie temat, dlatego wnosze do Rady Wydziatu Nauk Pedagogicznych
Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w Toruniu o dalsze procedowanie pracy. W moim
przekonaniu recenzowana praca spetnia wymagania okre§lone w ustawie z 14 marca 2003 roku
o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki, co
upowaznia mnie do stwierdzenia, iz rozprawa doktorska pani magister mgr Emilii Aksamit
stanowi podstawg dalszego postepowania zmierzajacego do nadania jej stopnia doktora nauk
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spolecznych w dyscyplinie pedagogika.



